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EXEMPT ¢u DROIT o8

Cour de cassation de Belgique

Axrét
L
N°12.14.0011.F ol
Ir , domicilidar U D
demandeur en cassation,
représent$ par Maftre .. *, avocat & la Cour de cassation,

prétant son ministére sur réquisition et projet, dent le cabinet est établia ..,

T

contre.

ORDRE DES ARCHITECTES, établissement public dont le éiégf: est établi &

Bruxelles, rue de Livourne, 160,

défendeur en cassation,
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représenté par Maftee ¢, avocat & Ia Cour de cassation, dont le
cabinet est établi & ot il est fait élection de
domicile,

I 1.a procédure devant la Cour

Le pourvoi en cassation est dirigé contre la décision rendue e 30 avril

2014 par le conseil d’appel d’expression francaise de 1'Ordre des architectes,

Le 27 janvier 2015, I"avocat général Thierry Werquin a déposé dés

conclusions au greffe.

Le conseiller Marie-Claire Ernotte a fait rapport et [avocat général

Thiemry Werguin a été entendu en ses conclusions.

II. Les moyens de cassation

Le demandeur présente trois moyens, dont le premier est libellé dans les

termes suivants :
Dispositions légales violées

- article 159 de I Constitution |

- article 5 de la loi du 20 Jévrier 1939 sur la protection du titre el de

la fonction d’architecte,
Décisions el motifs critiquds

La sentence affaguée confirme la décision ewtreprise inscrivant le
demandenr au tableau des architectes en qualité d'orchitecte fonctionnaire,
par tous ses motifs,. et spécialement au molif que la notion d'« établissement

public » contenue & l'article 5 de la lot du 20 février 1939 sur lo protection du
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titre et de la fonction d'architecte doit s'entendre de maniére large et englober
les or‘ganisme& privés qui poursuiveni-une mission de service public d'lntérét
ge’fze’rjal.

n La sentence atiagudée fonde son raisonnement sur les termes de arrét
de la Cour du 4 juin 2012, en vertu dugue! [ ’a?ricle 6 du réglement de
déontologie des architectes, mentionnant la notion de « service public », ne
suppose pas qu'un tel service public constitue une autorité admir?z‘srmz‘ive au
sens de Darticle 14, § 1%, 1° des laz‘& sur le Conseil d'Biat coordonndes le
12 janvier 1973, ei, en particulier, qu'il dispose du pouvoir de prendre des

décisions obligatoires &"Z"égard des tiers.

La sentence attaquée poursuit en indiquont que [’existence d'ume
proposition de loi modifiant la loi du 20 Jévrier 1939 sur la protection du titre
et de la fonction d'architecte en vue de clavifier les incompatibilités inhérentes
a [exercice conjoint de la profession indépendante d'architecte et de celle
d’architecte qu sein d’établissements publics n'est pas suffisante pour établir
la volonté du législatewr quant & 'interprétation & donner & la notion

d’« établissement public » inscrite & article 5 de la loi du 20 février 1939.

La sentence attaquée considére qu’il importe peu « que le Fonds du
logement ait été constitué sous forme de sociéié coopérative par des personnes
privées, en [espéce la Ligue des familles », et que « [le demandeur] ait é1é
engagé en lant qu'employé spéeiolisé dans l\’z’mmobz‘ifer ¢f n'exerce pas les

Jonctions d’architecte au sein du Fonds du logement ».
Griefs

La notion d'« établissement public » contenwe & article 5 de la loi du
20 février 1939 sur la protection du titre ef de la fonction d’architecté o une
acception plus étroite éu@ celle de « service public » retenue par la senience
attaquée et mentionnée & Darticle 6 du réglement de déontologie établi par le
consell national de 1'Ordre des architectes et rendu obligatoire par arrété
royal du 18 avril 1995, de sorte qu’en considérant que le demandeur doit étre

inscrit en tant qu’architecte fonctionnaire parce gu’il est employé au sein d'un
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organisme privé accomplissant des missions d'intérét public et ce, alors qu’il
ne pose aucun acte d’architecte duns ses fonctions, la sentence attaquée viole
Varticle 5 de la loi du 20 Jévrier 1939 sur la protection du titre et de la

foncz‘z‘bn d'architecte et larticle 159 de la Constitution,
IIE.  La décision de la Cour
Sur le premier moyen :

. Sur Ia fin de non-recevoir opposée an moyen par le défendeur et

déduite de son imprécision

Le moyen fait grief 4 la sentence attaquée de ne pas se fonder, pour
déterminer la qualité de fonctionnaire du demandeur, swr la notion
d’établissement public visée A Uarticle 5 de la lol du 20 fEvrier 1939 sur la
protection du titre et de la fonction d’architecte mais sur cells, plus large, de
service public prévue & larticle € du réglement de déontologie établi par le

conseil national de ’Ordre des architectes,

Le movyen indique avec une suffisante précision en quoi la sentence
attaquee meéconnaft article 5 de la loi préeitée et Pindication de cette
disposition suffirait, si le grief était fondé, 2 entratner a cagsaﬁon de la

sentence attaquée.

La fin'de non-recevoir ne peut étre accneillie.

Sur le fondement du moyen :

Larlicle 5 de la lol du 20 féviier 1939 sur la protection du titre et de la
profession d’euchltecte dispose que les fonouonn'ures et les agents de I"Etat,
des provinees, des communes et des etabhssements publics ne peuvent faire

acte d’architecte en dehors de leur fonction.




12 FEVRIER 2015 D,14.0011 /5

I’établissement public est une personne morale de droit public ou
“revétant une forme de droit pf}\;é, créée, reconnue ou agréde par Pautoritd
tédérale, par Jes communautés ou les régions, chargde d'um service public, dont
le fonctionnement est déterminé et contrdlé par Pautorité, et qui dispose de
prérogatives de la puissance publique, dont celle de prendre des décisions
obligatoires & I’égard des tiers: il est, dans ces conditions, une autorité

administrative.

La sentence attaquée énonce que « {lo demandeur] est 1ié par un contrat
de travail avec le Fonds du logement des familles nombreuses de Wallonie qui
a 6t cré¢ par la Ligue des familles et poursuit plusieurs missions d’utilité
publique précisées a I'article 179 du Code wallon du logement et de ’habitat
durable du 29 octobre 1998 » et que « [ce] fonds exerce ses missions & utilité
publique selon des régles arrétées pér un contrat de gestion conclu entre le
Fonds et le gouvernement wallon et est soumis au. pouvoir de contréle de deux
commissaires nomumés par le gouvernement wallon (articles 180 et 185 du code
[précité]} ».

En considérant que « la notion d’ ‘établissements publics’ visée par les
atticles 5 de la loi du 20 février 1939 et 6 du réglement de déontologie doit
s’entendre de maniere large et englober les organismes privés qui poursuivent
une mission de service public d’intérét général » et que, dés lors, « il impozte
peu que le Fonds du logement ait été constitué sous forme de société
coopérative par des personnes privées, en ’espéce la Ligue des familles », la
sentence attaquée, qui en déduit que le demandeur « doit &tre considéré comme
architecte fonctionnaire au sens de article 5 de 1a loi [précitée] » et que « ¢’est
& bon droit que [le défendeur] D’a inscrit en cette qualité au tableau de
I’Ordre », viole article 5 précité.

Dans cette mesure, le moyen est fondé.
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Par ces maotifs, s
La Cour

Casse la sentence attaquée ;

Ordonne gue mention du présent arrét sera faite en marge de la sentence

cassée ;
Condamne le défendeur aux dépens ;

Renvoie 1a cause devant le conseil d’appel d’expression frangaise de
I’Ordre des architectes, autrement composé, qui se conformera a la décision de

la Cour sur le point de droft jugé par elle.

Les dépens taxds & la somme de sept cent cinquante euros soixanfe et un

centimes envers la partie demanderesse,

Alnsi jugé par la Cour de cassation, premiére chambre, & Bruxelles, ou
siégeaient le président de section Christian Storcl, les conseillers Didier
Batselé, Mireille Delange, Michel Lemal et Marie-Claire Ernotte, et prononcé
en audience publique du douze février deux mille quinze par le président de
section Chrigtian Storck, en présence de ’avocat général Thierry Werquin,

evec Pessistance du greffier Pairicia De Wadtipont.
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